Intertekstuaaliset ¢

ankat

TAKUU: TASSA ARTIKKELISSA EI MAINITA KERTAAKAAN
SITA ELLA ALKAVAA SANAA, JOKA VIITTAA DON ROSAN

KOULUTUKSEEN!

Marja Ritola

On selviii., ettdi Don Rosa hyi-
dyntiiii anlkkakertomubksissaan Carl
Barksin tarinasampoa. Mulla mill3d
kaikilla tavoilla se ilmenee kidyldn-
nossa?

Don Kosan tuotannosta puhuttaessa
mainitaan aina ennemmin tai mydhem-
min Carl Barksin klassikkoseikkailuihin
laaditut jatko-osat seld Barksin antamille
aineksille perustuva Roope-elamikerta
Roope Anlian elimi ja teot.

Mykyisten ankkasarjakuvien melko
staattisessa maailmassa kyseessi onkin
etusivun  vubinen: “muualos” el ole
ensimmaimnen sanyg, joka tulee mielven
Disney-sarjakuvia luonnehdillaessa, ja
perinteisestibin anklkojen muisti on ollut
kovin lyhyl. Rosan sarjoissa viliseval
viilltauksel milloin mihinkin oval siten
lahemmin tarkastelun arvolnen mid,
Ankkalanicn miclipiteenjakajina ne tar-
joavat kiitollista aineistoa maluasioista
kiistelyyn, tekstintutkimuksen kannalta
katsottuna pualestaan mielenkiintoisen
nikélkulman ankkasarjojen maailmaan
ja lukemiseen.

Kun puhutaan ankkasarjakuvien
intertekstuaalisuudesta eli tekstienviili
syvdestd, voidaan todeta, ettd tietyssd
mielessE kyseessd el ole vost ilmil. Kaikki
Carl Barksin tuntantoa seuraavat ankla
sarjathan ovat viistdimittd miertekstuaa
lisessa suhteessa Barksin tuotantoon, jos
niissd esiintyy esimerkikst Roope-seld,
Milla Magia, rahasdilio tai Ankkalinnan
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| kavpunkl. Todellakin, myds vitmeksimai

nittu on Barksin luomus ja on vaikea
kuvitella ankkatarinaa, joka el edes siltd
osin viittaisi Barksiin.

Tami vieinen taso esiniyy luonnol-
lisesti RHosankin sarjaliuvissa: poikkeuk-
scllista niissd on nimenomaan kytkokset
vlesitidisiin ja  tunnistettavissa oleviin
kohieisiin. Kosan tuotantoon kuulu-
vissa jatko-osissa ja Hoopen nuaruuita
kuvaavissa sarjoissa vitraussuhtect ovat
mielenkiintoisella tavalla vastakkaiset.
Jotakin Barksin tarinaa jatkava sarja-
kuva rakentun yleensd melko pitkille
alkuperiisen tarinan varaan: tapahtu-
mien ldhtiikohta, sivahenlalit ja osa juo-
nenkiinteistd ovat perua alkuperiisesta
tarinasta. Jatko-osan padsivd vauhtiin
viltbaukset vieensd vihenevit ja toimminta
nousee elusijalle.

Esimerkilesi Rosan larinasss “Windi
gojen mailla”™ Aku joutuu jéllecn rohke
uskokeoscen, kulen Barksin Roope-setd
ja kddpidintiaanil -klassikossakin. Talld
kertaa kyscessi on kublenkin lahinnd vdli-
niytds, jonka jalkeen tarina kulkcutuw
uusille urille, Keskindisen kronologian
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ansiosta tarinoissa voldaan hyddyntdi
alempia kokemuoksia, joita useimmilen
myiis kerratasn kuvallisin {al sanallisin
Lakatimiin

Roope Ankan cldma ja teot -koko-
naisuus toimic tolsin pdin, Lihtdkohdar
oval jalleen Barksin tuotannossa, mutta
tapahtuwma-ajaltaan seikkailut edelrivit
viittauskohteitaan. Barksin sarjojen sisil-
tamat takaumat saattavat vastata muo-
doltaan téivsin Rosan jatlo-osissa nahtyji
takavmia, muta ero on siingd, ettd niilld
€1 ole mitiin tariman ulkopunlella olevaa,
aiemmin julkaisma lohdetta. Rosan sar-
jakuva luo tuon kohteen esittimilla kokao
sen tapahtumaletjun, josta esimerkiksi
"Ohvela Roope setd” -tarinassa nahdidin
vain osa. Lukija, joka tietds, missi jines
tyksessd tarmat on laadittu, Hetdd Rosan
viittagvan Barksiin. Sanakuvien louvay
man magilman kannalta Ulanne on kui-
tenkin pHinvasiainen.

Muisse Rosan sarjolssa  csiindyvat
Barks-viitlaukscl vaihteleval sckia laa-
juudeliaan ctid funktiofltaan [reallisista

| detaljeista jucoenkulkua palveleviin cle-
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mentteihin — esimerkiksi tarinassa “Maa
hyiiklia" ankloojen omgelmany on pdasts
pikaisesti takaa-ajomatkalle avanteen,
ja se ratlkaistaan ottamalla  kdyLllion
raketti, jonka Hoope rakennutth Barksin
tarinassa “Roope-seti rahapulassa’
Olipa viittaus miten pieni jairrallinen
tahansa, thysin merkityvksetim se e kui
tenlaan ole, silld se vindaan nidhdd osana
lasjemnpas kokonaisuulla. Nain ajatellen
Roopen muistoesinekokoelmassa vilah-
tava “hanhenmunahippu” luo yvhicyden
paitsi nithin Barlsin “Takaisin Klondi-
keen™ -tarinan ruutuihing joissa se osiin-
tyy, myiis Roopen Koko menneisyylecn,
hiinen rikkautensa alkuperdin ja sen sél-
hvttémisen vookst kiylyyn laisleluun — ja
sitd kautla Roopen keskeisisimpiin luon-
teenpiirteisiing koko hahmon ytimeen,

Yhsinkertaisimmillaan interickstuaali-
suus o julrl WA toisen tekstin ldsndoloa
loisessa lekstissd erilaisten viittausten ja
lainausten muodossa. Kirjallisuustieteen
kasittcend se ci ole alvan niin ongelma-
Lo Vuosikymmenten saatossa termi on
saanut eri kiyttijien kisissid hyvin eri-
mvppisii merkityksid, ja sen soveltaminen
edellyttiikin aina perusteellista miifiritte-
lvil, ‘THssi yhtevdessi ei ole tarpeen puat
tua niithin koukernihin sen syvillisemmin,
mutta sen sijaan on tHrkedd RKorostas
eroa intertelkstoaalisen lHhestymistavan ja
niin sanotun lEhde-vaikolustulkimuksen
viililld. Lihde-vaikutoustutkimus, kuten
nimikin kertoo, keskitlyy selvitldmiin
tekstistid |oytyvid merkkejd sen ldhteisti
ju tekijEin saamisla vaitkutleista, NEIE
lihestytdin nimenomaan Lekijin kaulla,
ja esimerkiksi ammoin kuolleen kirjaili-
1an kohdalla on oleellista wodistaa, clid
hiinelld on ollut ylipédtiin mahdollisuus
tutustua lekstiin, jonka katsotaan vailut-
tancen hdnen Luotantoonsa,

Rosan sublitcen tamaé el olisi ongelma,
jos ajattelee esimerkilsi tissi lehdessa
julkaistuja haastatteluja, mutta interteks-
tuaalisuuden alaan tekijan tunnot ja Tuo-
misprosessin vaiheet eiviit kuulu: telksti
pyritdin nakemain omillaan ja tekstien
viliset vhieydet Tukijan, ei teldjian, nikd
kulmasta. Lihde-vaikutustutkimukseen
kuuluvat myds kysymvkset siitd, miten
“hedelmillisest™ tekijd on lainaamaansa
ainesta leiisitelly. NHin se sag aing arvotta
via sivyji, silléd rarkoituksena on osoillaa
lainan “oikeutus" - nittivin omaperdinen
fisittelytapa tun kirailijalle synninpéis-
tin, kun tuaas tnisesss Hiripddssd leijuu
plagiaatin synkkid varjo. Tassd vhileydessi
nigmé kysymykset, samoin kuin nithin
sistltyvi gjatus lekijdn inlentioiden ral-
kaisevuudesta, rajalaan pois ja nliden
sijaan tarkastellaan sarjakuvien keski-
niisid suhleila ja lukijan sijoitiumista
pithin.
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Puhuvien elidinten elikedti
Fsimerkkeji Rosan  tuotannossa
esiintyvistii  wiittauksista wvoisi esittid
Toputtomiin, mutta intertekstusaliser ol
kimuksen paamiirand ei ole pelli<i kyt-
kentéijen wuvottavd loellelointi.  Jotla
ilmitin seurauksia voitaisin pbhlhia tar-
kemmin on aika marssillas ndytEmolle
keskeinen henkilithabmo: lukija
Lukiaa ja lukemista voidaan wikia
karkeasli ottaen kahdella cri 1avalla:
empiirisesli Ll leoreeiLisestl. Empairinen
tutkimus loteoletaan reaalisen lukdjajou-
kon ja bysclykaavakbeiden tal baasal-
Lelujen avulla, kun @as Lleorcstilsessa
lukjatulkimuksessa lukijaa ja lukeraisia
Luthitaan osana icosta ja scn tullntaa.
Tekstisty thabunolellaan sen sisdlEmid ja
tukima lukijarooli Lukijasta ja lilgemi-
sesta puliuttaessa el sils thdatd minfkdan
“ainoan oikean lukutivan” méairitelyn

| ciki tobaalta esitetd vaitteitd siid, mil-
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lamen on jonkun olemassaolevan, elEvin
ja hengittdvin lukijan yhksittiinen luku-
kolemus. Tekstiin sisallyvd implisiittinen
lalija toimii sils tulkimulsen aDuvili-
neend, jonka kautta voidaan hahmottas
erilaisia leoksen vastaanottoon vaikurta

vid lekijoita,

Disney-sarjaliuvicn implisiittisan ol
jan repertoaariin louuluy Inkwsten erilais
len kanventioiden tuntemus: sarjakuva
ilmzisumuotona, eliinsarjalyva bajtyyp-
pind ja Disney-sarjakuvan pma: sakin-
tuneet kuviot, Hahmogalleria ja sen
kasittelytavat, miljadt ja rietwnlziset juo-
nelliset ratkaisut kuvnluvat katkki Dis-
nev-tuotannon vakiintuneisin piirieisiin,
samoin kuin yksitiisten sarjabuven rip-
pumattomuus toisistaan. Tering alkaa
cdellyid tiettyjen ajempizn scikkailujen
tuntemusta. Silloinkin kun jok i yisit-
thinen taring péEittyy poikboukselliscen
tilanteessen, kkuten Akun huorallevaan
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rikastumiscen tal pestiin muukalaisle-
gloonassa, mitdin pysyvaid muutosta el
tapahdu. Paluu perustilantecseen tapah-
tuu iddin kuin erl tarinoiden vilissa

Lukija, jolka tuntee tietyn konven-
tion, lkohdistaa siti toteuttavaa lajityyppid
edustavaan teokseen tiettyji odotuksia:
tarttuessaan Aku Ankka -lehteen hin
ei siis odotakaan nikevinsi selsid ja
viildvaltaa. Tietymlaisen suhtautumista
van herdiimiseen ei valttdmitta tarvita
teosta itsefiin, esimerkilesi Barlksin sar
jakuvaa. sillg jo pelkki lehden kannen
tai lehden nimen vakiimtuneen graafisen
asun nidkeminen voi riittda.

Kansikuwvat, takakansitekstit, esipu
heet, tekstityypit jo- kovitukset kuolovat
paratekstuashsuudeksi kutsulun ilmidin
piiriin. No ovil varsinaista lekstid ympd-
riivid Lekslejd, joiden Luoltaja voi olla
jeku muu Kuin varsinaisen tekstin tekijd.
Paralekstien merkitys on nliden lavassa
muckata lukijan lHhestymistapaa - esi-
pulecn voi tictysti jattda tietoisesti lulke-
matta, mutla ulkoasun vaikutusta voi olla
vaikeampi torjua. Helppo tapa testata
paratelstien voimaa on ryhiya lulkemaan
kirjaa, josta puuttuvat leanmet, nimidsiva
ja muuot vihjeet lajityypisti, telijista tai
julkaisuajankohdasta - se on nimittdin
yllattavin vaikean

Akuo Ankka -lehden kohdalla pary
telsteihin kuuluvatl yhtéd hyvin Disney
hahmaoja kuvaava pritrelty kansi, lehden
mimen tekstitywppi, aloitusruoduissy tois-
tuva Walt Disney -logo kuin puhekoplissa
kiytetty fonttikin. Barksin ja Rosan tuo
tannon kohdalla niiden merkitys koros-
tuu, kosks julkaisukanavasta jehtucn
lukijan on jokscenkin mahdotonta dhes-
lvd niild ilsendising, irrallising eoksina.
Kovakanlisissa kokoelmissa lisiksi tule-
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vat esipuhect ja artikkelit. Vaikka ne jat

tiisi lukemattaking, voi kysyd, muokkasko
jo niiden olemassaolo lukijan mielika

vaa siild, mitd on wlossa. Entéd, kun kai

kille nailli tutuilla sipnaaleills varusteiin
“Takaisin Xanaduun™ esittcleckin Hima-
lajalla sijaitsevan luolan, jossa on sclit-
timéton ja melko epdtodennikoinen
rivkkia vanhaoja pullonkorkkeja?

Jos pullonkorkil osaisival puhua

Kailkista Don Kosan tuotantoon k-
Iuwvista jatko-osista “Taleaisin Xanaduun™
on selviisti wvaikeimmin ldhestyttiivissi
ilman  edeltiiviid, sarjan ulkopuolista
tietoa. Uzeimmissa kaklkososissa lerra-
taan edeltiiviin seikkailun vatheita sanal-
lisina tal kovallising talkauminag, mutta
"Ramado” el juorn tarjoa Ellaists tistoa,

Ankkojen palsaminen Barksin "Omnnel-
lisen laakson”™ maisemiin selvidd heille
itselleenkin vastu tarinun ensimméisen
kolmanneksen @lkeen, mulla senjdlkeen-
kisin selityksid el viljelld. Paikat ja hen-
kilisl oval selvdst luttuja, mulla mistd?
Jonkinlaista ¢pasopuakin on ilmennyt,
multa miksi? Ja entiis sitten ne pullon-
korkit?

Tarina on sclvisti tivnnd aukkoja,
jotka civdl kuulu lajitywpin  perintee-
scen, Lukijan reolissa timd atheuttan
ristiriidan: yhiidlld konventionaalinen
lukutapa, toisaalla selityksen hakeminen
tarinan ulkopuolelta. Jonkinlaisia auk
koja tosin sisiltyy kaillkeen filtioon, silli
tarkinleaan kuvaos ef voi pitdd sisilldin
kaiklkea, ja lukijam tehtivind on tdyden
14 tarina mielessdin tekstin antamien
viitteiden ja oman kokemuksensa avulla.
Amazonin masemiin sijoittovan kirjan
lukeminen e1 Wsin vaadi kidynbd paikan
padlla, silla lukemisen kannalla rillHE,
etti lukijala on jokin miclikuva sikildi-
sistd elusunteisla, olipa s¢ sillen Lotuu-
denmukainen tad ci. Lukijan e tarvilse
"leldd"”, ainoastaan "olla lctdavindin®
- sopeullaa lukutapansa teksiin tiedon
LHseon

Mild aukkeoisempi teksti an, sitéi vai-
keampl sithen om sopeutua, On lukijasta
ja hinen konvertionaalisista leéisityksis-
tddn kilnnd miten Inajoja aukkaja hiin on
valmis tivitamdin - esimerkilesi Tulkija,
jolle sarjakuva merkitsee ldhinmd sann
malehtistrippil, suattas kokes koleel
lisemman  sajakuvan  vaikeana  tai
vksinkertaisesi epionnistuneena.

Takaisin ¥anaduun™ om sits mahdol
lista lulea turtematta” Onnellista laak
soa, sillE Tokije von kovitella mielessidn
siemmat tepebtumal, mikili hin hevik-

syy scllaisen lukutavan. Disney-sarja-
kuvan perinteisiin nihden muutos on
kuitenkin jo lapahlunut, silld pelkiistiin
o, ¢ttd luklja jouluo valilsemaan telstin
sisdisen ja ulkoisen lukulavan wvililli,
on poikkeama konventiosts, Selitvksen
hakeminen sarjakuvan ulkopuolelta
ilman yvhidkdin vihjelld oikeasta suun-
nasta saatlaa luonnollisesti olla tyildstd,
Esipulicesta, lchtartikkelista, Internetin
postituslistasia tai jostakin muusta para
telestistd saaliaa silloin olla huomattavas
apua,

Ankkoja ajassa

Rosan tuolannossa vilisevil viltlauk-
set ovat miclenkiintoisia senkin vuoksi,
ettii ne lnovat pelklkien suoraviivaisicn
vickdsosa-kakliososa -subteiden sijaan
varsin laajoja  wvitttausten verkostoja.
Barksin tuotannon lisiksl ne viittaaval
usein myis toisiinsa, Tarinat Hmittyeat
toisimsa monimutkaisin kytkenndin: esi-
merkiks: "Musta ritari” -tarinan sisdl-
tamien wviittausten ja edelleen niiden
kohteissa estiintyvien kythentéijen kautta
vin yhdistdd toisiinsa toistalymmenti
Barksin |4 Rosan tarnda ja kuluttan
mukavast jomkun synkin sadepiivin

Puhtaast larinan kannalta 1HIE on
miclenkiintoisia seurauksia. Ensmniikin
ankkasarjakuvat voidaan ndhdi 1kiin
kuin vhiend teksting, jonka osia ylsit
taiset, orl tekijbdiden luollamal tarinat |
oval. Perinicisel, loisistaan riippumatio
mat tarinat civat edellvid loistensa ole
massanloa, kun laas loisiinsa villtaavat
sarjalouvat tuovat kummankin osapuolen ‘
vhti aikaa esille

loiseks] toisiaan scuraavatl ja cdel-
tiviit tarinat tuovat mukanaan héivih- |
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dylsen ajallisuutta, silld nilstéd loinen on
viistimattd menncisyyitd toisen todelli-
sundessa. Alka on kuitenkin luontecllaan
varsin joustavaa, silld pysyvid mutok-
sia ankoissa el edelleenkidn tapahdu
Roopen nuormiudenseikkailuissa ailca toki
kulun Tuonnollisella tavalla, mutta kun
vakiimlunut perustilanne  saavuretaan,
alkua padttymistin nylovhetld, "Duckburg
mean tme”, johon seikkailuja veidaan
mahduttas loputon miEdri.
lannossa ankal ewvit selvistikidn ole
kuclemattomia - jatthin aika Roopen
varhemmislakin - mutta kellikin pidtty
matlimid.

Jjos Don Rosan totanto on oimiaan
muutlamaan ankkasarojen lukemista
poja tal ainakin lwemaan nithin ousia
mahdollisuuksia kyseessd el ole ennen

(Huokaus!) Antakaa minulie ase!
Joudun nahtivasti jalleen kuningas-
sammen painikumppaniksi.
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kuulumaton mullistus, Kun Carl Barks
aikoinaan tarliui sanomalehlisarjakuvien
Akuhabmuoon ja ryhtyi luomaan tmas
anklkamaailmaansa, konventiol ja luku-
Lavat kolisival

Toista yhifmassiivista muutosta uskin
on tiedossa, mutta picnemmille on sijansa
- jopa Disney-sarjaliuvicen saralla,

Artikkeli polijautuu Marja Hitolan
vieisen Rirjallisuusiieieen opro gradu
-tutkielmaan  “Ankkojerr  aika.  Diter-
tekztuaalisuus ja lukija Don Rosan Lis-
ney-sariakuvissa” (lampereen viiopista,
2000).
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